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@ Bromen "
Abstract deutsch

Das BMBF geforderte, interdisziplinare Projekt KAHR (Klimaanpassung, Hochwasser und Resi-
lienz) begleitet den Wiederaufbau in den Gebieten in Deutschland, die von dem Hochwasser im
Jahr 2021 betroffen waren. In dem Rahmen des Projekts wurde eine Kontextanalyse durchge-
fuhrt, die wesentliche Faktoren identifiziert und analysiert, die den Wiederaufbau beeinflussen.
Der theoretische und konzeptionelle Hintergrund basiert dabei auf dem Ansatz der ,Hydrosozi-
alen Territorien®, der die Wechselwirkung und den Zusammenhang zwischen Wasser, Gesell-
schaft und Raum in den Vordergrund stellt (Boelens et al. 2016).

Ein Fokus der Kontextanalyse liegt auf der Rolle von sozialen Infrastrukturen im Wiederaufbau-
prozess. Hierzu wurden in den Gemeinden Stolberg und Eschweiler (Nordrhein-Westfalen) und
der Verbandsgemeinde Altenahr (Rheinland-Pfalz) mit Vertretern von sozialen Infrastrukturen
semi-strukturierte Leitfadeninterviews durchgefiihrt. Durch die Interviews soll ermittelt werden,
wie soziale Infrastrukturen zur Resilienz der Gemeinschaften beitragen und welche Herausfor-
derungen und Chancen im Wiederaufbauprozess bestehen. Zusatzlich wurde die Perspektive
der sozialen Infrastrukturen durch die von Wasserbehoérden, Verwaltung und anderen Instituti-
onen erganzt. Die Ergebnisse und Erkenntnisse sollen dazu beitragen, zukiinftige Wiederauf-
baustrategien zu verbessern und zur Entwicklung von resilienten und klimaangepassten Lésun-
gen beizutragen sowie die Bedeutung sozialer Infrastrukturen in der Bewaltigung von Naturka-
tastrophen besser zu verstehen.

Bei Qualiservice sind insgesamt 40 Interviewtranskripte archiviert und fir die Nachnutzung ver-
fugbar.

Abstract englisch

The BMBF-funded, interdisciplinary project KAHR (Climate adaptation, Floods and Resilience)
is supporting the reconstruction process in the areas in Germany that were affected by the flood
in 2021. As part of the project, a context analysis was carried out to identify and analyse the
main factors influencing the reconstruction. The theoretical and conceptual background is based
on the "hydrosocial territories" approach, which emphasises the interaction and connection be-
tween water, society and space (Boelens et al. 2016).

One focus of the context analysis is on the role of social infrastructures in the reconstruction
process. Semi-structured guided interviews were conducted with representatives of social infra-
structures in the communities Stolberg and Eschweiler (Northrhine-Westphalia) and in the allied
community Altenahr (Rhineland Palatinate). The interviews are intended to determine how so-
cial infrastructures contribute to the resilience of communities and what challenges and oppor-
tunities exist in the reconstruction process. In addition, the perspective of social infrastructures
was supplemented by that of water authorities, administration and other institutions. The results
and findings should help to improve future reconstruction strategies and contribute to the devel-
opment of resilient and climate-adapted solutions as well as to better understand the importance
of social infrastructures in coping with natural disasters.

Out of these interviews, 40 transcripts are archived at Qualiservice and available for secondary
analyses.
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2 Forschungskontext

2.1 Hintergrundinformationen zum Forschungsprojekt

Das Hochwasser im Juli 2021 flhrte in Nordrhein-Westfalen (NRW) an den Flissen Erft, Inde,
Vicht und Wupper sowie in Rheinland-Pfalz (RLP) an der Ahr zu Uber 180 Todesopfern und
verursachte wirtschaftliche Schaden von mehr als 30 Milliarden Euro. Damit zahlt das Hoch-
wasser 2021 zu den grofdten Naturkatastrophen in Deutschland seit 1945, vergleichbar mit der
Sturmflutkatastrophe von 1962 und dem Elbe-Hochwasser von 2002. Solche extremen Scha-
densereignisse haben in der Vergangenheit haufig ei n Umdenken im Hochwasser- und Kata-
strophenschutz ausgel6st und wurden durch intensive Forschungen begleitet.

Im Jahr 2021 waren besonders die Mittelgebirgsregionen sowie die Ubergangsbereiche zum
Flachland vom Hochwasser betroffen. Schon kurz nach der Katastrophe wurde klar, dass neben
den umfangreichen Aufraum- und Wiederaufbauarbeiten auch eine intensive wissenschaftliche
Begleitung im Bereich des Hochwasserrisikomanagements und der praventiven raumlichen Pla-
nung notwendig ist. Ziel ist es, die betroffenen Regionen zukunftsfahig und resilient gegenliber
zuklnftigen Ereignissen zu gestalten. Erfahrungen aus dem Wiederaufbau nach ahnlichen Ext-
remereignissen in anderen Regionen und Landern zeigen, dass dieser Prozess nicht linear und
vollstandig steuerbar ist. Deshalb soll die begleitende Forschung die verschiedenen Phasen,
Dynamiken und Akteure des Wiederaufbaus in ausgewahlten Regionen und Gemeinden analy-
sieren und gezielt wissenschaftliche Expertise bereitstellen. Das bedeutet, dass in bestimmten
Phasen des Wiederaufbaus neue Ansatze und Weiterentwicklungen von Instrumenten, Infor-
mationen und Methoden anhand konkreter Beispiele getestet und in den Prozess integriert wer-
den. Das interdisziplinare Verbundprojekt KAHR mit 13 Verbundpartnern mit unterschiedlichen
Forschungsschwerpunkten sowie Praxispartnern adressiert mit der breiten Aufstellung die hohe
Komplexitat und Interdisziplinaritat des Forschungsvorhabens.

Das Hauptziel des KAHR-Projekts ist es, den Wiederaufbau wissenschaftlich zu begleiten und
somit zur Entwicklung resilienter und klimaanpassungsfahiger Losungen beizutragen. Eine
enge Zusammenarbeit und regelmafige Abstimmungen zwischen dem Projekt, der Verwaltung,
der Politik, der Industrie und der Bevolkerung sind dabei wesentlich fiir den direkten und un-
komplizierten Austausch von Bedarfen und ersten Ergebnissen.

Als Pilotregionen wurden in NRW die Gemeinden Stolberg und Eschweiler inklusive des Vicht-
und Inde-Einzugsgebiets sowie in RLP die Verbandsgemeinde Altenahr inklusive des Ahr-Ein-
zugsgebiets ausgewanhlt. In diesen Regionen findet die wissenschaftliche Begleitung hauptsach-
lich statt.
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2.2 Forschungszweck und Fokus des Helmholtz-Zentrums fur Umweltforschung
innerhalb von KAHR

Das Verbundprojekt KAHR hat sich vielfaltige Ziele gesetzt. Das Hochwasserereignis 2021 soll
wissenschaftlich aufgearbeitet werden und durch die Analyse von Prozess- und Wirkungsketten
zu neuem Erkenntnisgewinn flihren. Zusatzlich sollen Vorsorgestrategien und MaRnahmen im
Kontext des Wiederaufbaus untersucht und systematisiert werden und Methoden und Strate-
gien fur einen resilienten und klimaangepassten Wiederaufbau auf unterschiedlichen Hand-
lungsebenen weiterentwickelt werden. Die Erfahrungen und wissenschaftlichen Erkenntnisse
sollen den betroffenen Regionen und Akteuren vermittelt und bereitgestellt werden. Das Projekt
vereint in seinem Verbund die Wissenschaft, die durch Raumplanung, Geowissenschaften, Um-
weltsoziologie und Wasserbau vertreten ist, mit der Praxis, die in diesem Projekt durch Behor-
den, Verwaltung und Berater:innen reprasentiert wird. Das Helmholtz-Zentrum fur Umweltfor-
schung (UFZ), welches hier seine generierten Forschungsdaten zur Verfigung stellt, reprasen-
tiert die umweltsoziologische Perspektive in diesem Projekt.

Um die beschriebenen Ziele zu erreichen, hat das UFZ mit weiteren Verbundpartnern eine Kon-
textanalyse durchgefiihrt. Diese Analyse identifiziert und analysiert wesentliche soziale, institu-
tionelle, kulturelle und 6konomische Faktoren, die die Wahl der umsetzbaren Malinahmen, In-
strumente und Strategien beeinflussen. Es ist z.B. davon auszugehen, dass nur die MalRnah-
men auch umgesetzt werden kdnnen, die von den betroffenen/entscheidenden Akteuren akzep-
tiert werden, mit Ressourcen untersetzt sind und durch das institutionalisierte Regelwerk unter-
stutzt werden. Des Weiteren ist davon auszugehen, dass sich Kontextfaktoren in den verschie-
denen Phasen des Wiederaufbaus andern werden und sich dariber auch der Bedarf andern
wird.

Bei der Auseinandersetzung mit den Pilotregionen und deren Reaktionen auf das Hochwasser
wurde schnell deutlich, dass die sozialen Infrastrukturen eine besondere Rolle in der Bewalti-
gung und im Wiederaufbau einnehmen. Aufgrund dieser Umstande hat sich das UFZ entschie-
den, einen Forschungsschwerpunkt im Rahmen der Kontextanalyse auf soziale Infrastrukturen
und ihre Rolle im Wiederaufbau zu legen. Soziale Infrastrukturen nehmen eine besondere
Schnittstelle zwischen Bevolkerung und offiziellen Stellen ein und Gbernehmen viele Dienste
der sozialen Daseinsvorsorge. Mit der Hilfe von Interviews mit betroffenen Akteuren und Ex-
pert:innen in den Untersuchungsregionen konnte eine starkere Kontextualisierung und Ausdif-
ferenzierung der Faktoren, die einen klimaangepassten Wiederaufbau beférdern oder hemmen,
erreicht werden. Gleichzeitig wurde deutlich, dass soziale Infrastrukturen zentrale Akteure im
Wiederaufbau sind und dennoch wenig Entscheidungsgewalt haben, wenn es um die Frage
geht, wie ein Wiederaufbau umgesetzt werden kann, besonders wenn der Anspruch ist, diesen
transformativ und zukunftsgerichtet zu gestalten. Daher wurden Gruppe der Interviewpartner:in-
nen um Akteure erweitert, die in der Wasserwirtschaft, Verwaltung und weiteren Institutionen
der offentlichen Hand tatig sind und Uber spezifische Verantwortlichkeiten und Entscheidungs-
gewalt verfuigen.
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2.3 Forschungsdesign und Forschungsverlauf
Das Forschungsdesign ist gerahmt durch das Konzept der Hydrosozialen Territorien.
Diese Territorien werden wie folgt gefasst:

“socially, naturally and politically constituted spaces that are (re)created through the interactions
amongst human practices, water flows, hydraulic technologies, biophysical elements, socio-eco-
nomic structures and cultural-political institutions” (Boelens et al. 2016:1)

Das Konzept der Hydrosozialen Territorien, bisher vor allem zur Untersuchung von Konflikten
um Trinkwasser, Staudammprojekten oder Wasserverschmutzung eingesetzt, kann auch flr
den Wiederaufbau nach der Flutkatastrophe nutzbar gemacht werden. Dieser theoretische Rah-
men bildet eine passende Grundlage fir die Kontextanalyse, da er das Zusammenspiel ver-
schiedener Einflussfaktoren in den Blick nimmt. Der analytische Rahmen der hydro-sozialen
Territorien impliziert besonders zwei Sachverhalte: Zum einen werden hydro-soziale Territorien
nicht als natirliche Gegebenheiten betrachtet, sondern als Konstrukt, die durch soziale Praxis
und das Zusammenspiel vielfaltiger menschlicher und nicht-menschlicher Einflisse entstehen,
sich verfestigen und verandern. Sie manifestieren sich sowohl durch Eingriffe in den Wasserlauf
oder die energetische Nutzung von Gewassern als auch durch die Regulierung von wasserna-
hen Bebauungsflachen, Wassernutzungsrechten oder die Wahrnehmung von Flissen und
Seen als Erholungs- oder Wirtschaftsraume (Kuhlicke et al. 2024). Zum anderen soll damit ein
Wechsel von einer rein externen, mechanistischen Perspektive hin zu einer kontextbezogenen,
lokalen Sichtweise erzielt werden. Diese ortsgebundene Betrachtungsweise konzentriert sich
auf soziales Handeln und die damit verbundene Vielfalt der Perspektiven verschiedener Akteure
vor Ort. Das Konzept erlaubt es also zu untersuchen, wie soziales Handeln in Wechselwirkung
mit unterschiedlichen Kontextfaktoren steht. Dadurch kann ein umfassendes Bild davon entwi-
ckelt werden, wie sich Landnutzung, Gebaude- und Siedlungsstrukturen, Entwicklungs- und
MalRnahmenplane, die Wahrnehmung des Flusses und von zukiinftigen Risiken nach der Flut
geandert haben und durch welche Kontextfaktoren diese Veranderungen beeinflusst werden.
Zusatzlich ermoglicht dieser Rahmen Uber die Aspekte eines rein technischen Wiederaufbaus
hinaus auch soziale Faktoren in die Analyse miteinzubeziehen, sodass sich der gesetzte Fokus
auf die Rolle von sozialen Infrastrukturen und Behérden in dem theoretischen Bezugsrahmen
widerspiegelt (ibid.). Abbildung 1 zeigt eine grobe Skizze, wie ein Hydrosoziales Territorium
gefasst werden kann.
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Abbildung 1: Skizze des Hydrosozialen Territorium der Ahr (eigene Abbildung)

Die Wahl der Methode fiel auf qualitative Interviews nach Witzel/Reiter (2012) sowie Bogner et
al (2014). Qualitative Interviews wurden durchgefiihrt, um tiefergehende, detaillierte und kon-
textreiche Einblicke in die subjektiven Erfahrungen, Meinungen, Motivationen und Perspektiven
von den Akteuren zu gewinnen und dadurch Erklarungen und Bedeutungen der aktuellen Situ-
ation zu verstehen. Sie ermoglichen es ein tiefes Verstandnis fur die Gedanken, Gefiihle und
Verhaltensweisen der Befragten zu entwickeln. Dies war besonders nutzlich, da das For-
schungsziel darauf abzielt, komplexe Phanomene und Zusammenhange zu verstehen und her-
auszufinden, welche Bedeutungen und Interpretationen Menschen bestimmten Ereignissen,
Handlungen oder Erfahrungen zuschreiben. Au3erdem half die Methode dabei, die komplexen
und haufig spontanen und ungerichteten Geschehnisse vor Ort zu verstehen. Die Interviews
haben sich methodisch zum einen an problemzentrierten Interviews nach Witzel/Reiter (2012)
sowie zum anderen an Experteninterviews nach Bogner et al. (2014) orientiert.

Aufgrund der dreijahrigen Laufzeit des Projekts, wurde sich von vorneherein entschieden, im
Falle der Akteursgruppe ,Soziale Infrastrukturen® die Interviews im ersten und zweiten Jahr mit
denselben Interviewpartner:innen zu wiederholen, im Sinne einer Panelstudie. Dadurch soll er-
fasst werden, welche Entwicklungen innerhalb der ersten Jahre nach der Hochwasserkatastro-
phe entstanden sind, und wie sich im Laufe der Jahre Themen, Bedarfe und Herausforderungen
verandern. Dadurch, dass die Perspektive der Wasserwirtschaft und Behorden nur erganzend
zu der Perspektive der sozialen Infrastruktur eingebunden worden ist, wurden innerhalb dieser
Akteursgruppe nur Querschnittsdaten gesammelt, also die Interviews nur einmalig gefuhrt.
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3 Datengenerierung und Nachnutzungspotenziale der Daten

3.1 Zugang zum Forschungsfeld und Sampling

Das Verbundprojekt KAHR ist aufgrund seiner Gré3e und Breite an Expertise sehr prasent in
den ausgewahlten Pilotregionen. AuRerdem wurde fiir beide Bundeslander — NRW und RLP —
jeweils ein internes Projektbiro ins Leben gerufen. Dadurch verfligte das Projekt von Anfang
an, zum einen, Uber eine gute Ubersicht, was vor Ort geschieht und welche Akteure rund um
den Wiederaufbau aktiv sind und zum anderen uber ein gutes Netzwerk vor Ort. Au3erdem
fUhrte es dazu, dass die Menschen vor Ort bereits von KAHR gehdért haben und somit es als
vertrauenswurdig und professionell wahrnahmen. Diese Bedingungen erleichterte den Zugang
zu potentiellen Interviewpartner:innen.

Der Forschungsfokus brachte es mit sich, sich mit der sozialen Infrastruktur vor Ort auseinan-
derzusetzen. Dafiir wurde intern zunachst abgestimmt, was zu den sozialen Infrastrukturen ge-
hoért und wo Grenzen gezogen werden. Soziale Infrastrukturen werden hier zunachst wie folgt
verstanden:

,o0ziale Infrastruktur ist im engeren Sinn die Gesamtheit der 6rtlichen sowie regionalen Dienste
und Einrichtungen, die der sozialen Versorgung der Bevdlkerung dienen, im weiteren Sinn die
Gesamtheit der Netze und Beziehungen und Abhangigkeiten, die die Grundlage fir die Daseins-
vorsorge im gesellschaftlichen Alltagsleben bilden” (Schubert 1995: 87).

Dabei wurden in dem beschriebenen Forschungsvorhaben Abgrenzungen vorgenommen und
zwar zu den etablierten Hilfsorganisatoren (Malteser, Johanniter etc.) die explizit im Katastro-
phenschutz in der Phase der Bewaltigung eingesetzt worden sind, sowie zu den Behdrden und
Organisationen mit Sicherheitsaufgaben wie Feuerwehr, THW, Bundeswehr oder Polizei. Diese
grobe Abgrenzung wurde gesetzt, da der thematische Schwerpunkt auf etablierte oder entste-
hende soziale Infrastrukturen und ihre Rolle im Wiederaufbau gelegt wurde. Denn die Hochwas-
serkatastrophe hat gezeigt, dass bei einem solchen Ausmal} die 6ffentlichen Strukturen Uber-
fordert sein kdnnen und soziale Infrastrukturen sowie Zivilgesellschaft mit ihrem Engagement
diese Lucke schlieRen. Daflir verandern sie ihren Aktivitdtsschwerpunkt und passen sich ad hoc
an die Bedirfnisse vor Ort an. Von grofiem Vorteil ist, dass die sozialen Infrastrukturen gute
Ortskenntnisse haben und ihre Klientel und ihre Bedurfnisse gut kennen.

Durch Recherche, Aktivitaten vor Ort und Gesprachen wurde eine Akteursanalyse in den Pilot-
regionen, Eschweiler, Stolberg und Bad Neuenahr-Ahrweiler durchgefiihrt und potenzielle Ak-
teure der sozialen Infrastrukturen identifiziert und fir ein Interview angefragt. Dabei wurde be-
achtet, dass sich die sozialen Infrastrukturen untereinander in ihrem Tatigkeitsfeld unterschei-
den, um einem vielfaltigen Eindruck zu bekommen. Das heif’t, dass Einrichtungen fir u.a. Ju-
gendliche, Seniorinnen oder Menschen mit Behinderung angefragt worden sind, um so auch
einen Zugang zu verschiedenen Bevolkerungsgruppen, als Klientel der Einrichtungen, zu be-
kommen. AuRerdem hat sich als relevant herausgestellt, Initiativen zu interviewen, die erst als
Reaktion auf das Hochwasser entstanden sind und zentrale Aufgaben lGbernehmen, die von

10
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etablierten Strukturen vernachlassigt wurden. Schlussendlich war man davon abhangig, welche
Akteure sich bereit erklaren, ein Interview zu flhren.

3.2 Interviewlibersicht und situative Aspekte der Datengenerierung

In dem folgenden Abschnitt wird ein Uberblick tiber die durchgefiihrten Interviews gegeben und
knapp der Kontext der Interviews, die der Datensatz erfasst, beschrieben, damit an der Nach-
nutzung Interessierte einschatzen kénnen, ob die Daten fur ihre Zwecke thematisch relevant
sein konnten. Diese Kontextualisierung beschrankt sich auf die Region und wann und wo das
Interview durchgefuhrt wurde und eine grobe Einordnung der sozialen Einrichtung oder der Be-
horde, damit die Anonymitat gewahrleistet werden kann. Dabei ist zu beachten, dass die Ein-
richtungen nicht immer eindeutig zu einer Kategorie zuzuordnen sind und es nicht immer klare
Linien zwischen den Téatigkeitsbereichen, die eine Einrichtung erfiillt, gibt. Daher ist die Einord-
nung als grobe Orientierung zu verstehen.

Zusatzlich muss noch folgender Hinweis gegeben werden: Es wurden mehr Interviews durch-
gefluhrt als Transkripte, die nun im fir die Nachnutzung archivierten Datensatz vorhanden sind.
Daflr gibt es verschiedenen Grinde, wie z.B., dass Menschen einer Archivierung der Daten
(nicht) zugestimmt haben. Dadurch unterscheiden sich der urspriingliche und der hier vorhan-
dene Datensatz minimal.

1. Phase: Interviews Soziale Infrastrukturen

In der ersten Phase der Interviews wurden auf folgende Themen ein Schwerpunkt gesetzt:

Beschreibung der sozialen Einrichtung und ihre urspringliche Rolle im stddtischen Umfeld,
Netzwerk und Beziehungen der sozialen Infrastruktur, Betroffenheit und Erfahrungen mit dem
Hochwasser 2021 sowie welche Veranderungen damit fur die soziale Einrichtung einhergehen.
Aulerdem wurde das Thema transformativer, klimaresilienter Wiederaufbau angeschnitten so-
wie vereinzelt angefragt, ob die sozialen Einrichtungen sich vorstellen kénnten, eine starkere
Rolle in der Katastrophenvorsorge und Risikokommunikation zu ihrer Klientel einzunehmen.

Die erste Interviewphase fand im Sommer 2022 statt, etwas mehr als ein Jahr nach dem Hoch-
wasser im Jahr 2021. Es wurden 22 Interviews durchgefiihrt, acht in Bad Neuenahr-Ahrweiler,
und jeweils sieben in Eschweiler und Stolberg. Davon stehen acht aus Bad Neuenahr-Ahrweiler,
sechs aus Stolberg und sechs aus Eschweiler zur Verfligung.

Tabelle 1 zeigt, mit welcher Art von sozialen Infrastrukturen gesprochen wurde und wie mit dem
Material weitervorgegangen wurde.

11
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Tabelle 1: Interviewiibersicht der ersten Interviewphase

[ Case Study Region } [ Ba:ﬁﬁ;:‘;rhr' J [ Stolberg J [ Eschweiler }
Anzahl der Interviews

[ e den eveingen ] [ : } [ 6 J [ 6 ]

Regionen

( Betreuung ]| 1 ] J | J
[ Kinde + Jugendiiche | | 1 ] ] 1 ]
[ Sport ) 2 )| 1 ) 1 ]
[ OrtderBegegnung | | 1 ] ] 1 |
[ Kirche J J | ] J | 2 ]
[ (Politische) Bildung | | ] 2 ] |
[ stactentwicklung | | 1 Il 1 Il 1 |
[ retastrophenbevaltigune | | 2 ] 1 ] |
| o | [ Aufnahre &Transkption der ntrviews }
[ Analyse Methode ] [ Qualitative Inhaltsanalyse }

Bad Neuenahr-Ahrweiler

In Bad Neuenahr-Ahrweiler wurden verschiedene Einrichtungen interviewt: eine betroffene Ein-
richtung mit Kinder- und Jugendangeboten und langjahriger Erfahrungen vor Ort; eine touris-
musorientierte Einrichtung mit Schwerpunkt auf Einzelhandel und Gewerbe, welcher stark durch
das Hochwasser betroffen war; ein betroffener Sportverein; ein Schwimmverband; eine leicht
betroffene Einrichtung fiir Begegnungen vor Ort fiir alle Bevolkerungsgruppen mit besonderem
Fokus auf Senior:innen; sowie eine stark betroffene Einrichtung fur die Betreuung von Men-
schen mit Behinderungen. Zusatzlich wurden zwei neu entstandene Initiativen interviewt, die
sich mit der Katastrophenbewaltigung befassen: eine konzentriert sich auf den physischen Wie-
deraufbau und die andere auf die psychische Unterstiitzung nach der Katastrophe.

Stolberg

Folgende Einrichtungen wurden in Stolberg interviewt: Ein leicht betroffener Sportverein mit An-
gebot flr Kinder und Jugendliche und Menschen mit Behinderung; eine stark betroffene kirchli-
che Einrichtung; zwei stark betroffene Einrichtungen fiir (politische) Bildung; ein stark betroffe-
nes Quartiersmanagement sowie eine neue Initiative, die sich die Katastrophenbewaltigung zur
Aufgabe gemacht hat.
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Eschweiler

Folgende Einrichtungen wurden in Eschweiler interviewt: eine leicht betroffene Einrichtung fir
Begegnungen vor Ort fir alle Bevolkerungsgruppen mit besonderem Fokus auf Senior:innen;
eine nicht-betroffene Einrichtung fur Kinder- und Jugendangebote; ein leicht betroffener Verein
fur attraktive Stadtentwicklung; zwei kirchliche Einrichtungen, von denen eine ein spezifisches
Hilfsangebot fur Betroffene eingerichtet hat sowie mit einem betroffenen Sportverein.

2. Phase Interviews Soziale Infrastrukturen

Von vornherein wurde eine Panelstudie verfolgt, was bedeutet, dass die Interviews nach einem
bestimmten Zeitraum nochmal mit denselben Interviewpartneriinnen durchgefiihrt werden.
Dadurch soll erfasst werden, welche Entwicklungen innerhalb der ersten Jahre nach der Hoch-
wasserkatastrophe entstanden sind, und wie sich im Laufe der Jahre Themen, Bedarfe und
Herausforderungen verandern. Diese Interviewphase fand im Sommer 2023, also zwei Jahre
nach der Hochwasserkatastrophe und ein Jahr nach der ersten Durchfiihrung der Interviews,
statt. Es haben sich nicht alle Interviewpartner:innen aus der ersten Phase bereit erklart noch-
mal ein Interview zu flihren bzw. sich nicht zurlickgemeldet, dennoch konnte in Bad Neuenahr-
Ahrweiler erneut mit sechs der acht Interviewten gesprochen werden, in Eschweiler mit vier von
sieben und in Stolberg mit finf von sieben Interviewten. Davon konnten sechs Transkripte aus
Bad Neuenahr-Ahrweiler, finf Transkripte aus Stolberg und drei Transkripte aus Eschweiler flr
den bei Qualiservice archivierten Datensatz zur Verfigung gestellt werden.
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Tabelle 2: Interviewlibersicht der zweiten Interviewphase

[ Case Study Region } [ Ba:kl:wlrt:\?;r:rhr- J [ Stolberg } [ Eschweiler }
Anzahl der Interviews

[ in den jeweiligen ] [ b J [ 5 } [ 3 ]

Regionen

[ Betreuung ] [ 1 ] [ ] [ ]
[ Kinde + Jugendliche ] [ ] [ ] [ ]
[ Sport ] [ 2 ] [ 1 ] [ 1 ]
[ Ort der Begegnung ] [ 1 ] [ 1 ] [ ]
[ Kirche ] [ ] [ 1 ] [ 2 ]
[ (Politische) Bildung ] [ ] [ 1 ] [ ]
[ Stadtentwicklung ] [ ] [ 1 ] [ ]
[ katastrophenbewsltigung ] [ 2 ] [ ] [ ]
[ Vorbe[rjzltt::g der ] [ Aufnahme &Transkription der Interviews ]
[ Analyse Methode } [ Qualitative Inhaltsanalyse ]

Bad Neuenahr-Ahrweiler

In Bad Neuenahr-Ahrweiler wurden in der zweiten Interviewphase folgende Einrichtungen inter-
viewt: ein betroffener Sportverein, welcher bereits in der ersten Phase interviewt worden ist; ein
Schwimmverband, welcher bereits in der ersten Phase interviewt worden ist; eine leicht be-
troffene Einrichtung flir Begegnungen vor Ort fUr alle Bevdlkerungsgruppen mit besonderem
Fokus auf Senior:innen, welche bereits in der ersten Phase interviewt worden ist; sowie eine
stark betroffene Einrichtung fir die Betreuung von Menschen mit Behinderungen, welche bereits
in der ersten Phase interviewt worden ist sowie die neu entstandenen Initiativen, die sich mit
der Katastrophenbewaltigung befassen: eine konzentriert sich auf den physischen Wiederauf-
bau und die andere auf die psychische Unterstiitzung nach der Katastrophe, beide Projekte
wurden bereits in der ersten Interviewphase interviewt.

Stolberg

Folgende Einrichtungen wurden in Stolberg interviewt: Ein leicht betroffener Sportverein mit An-
gebot flr Kinder und Jugendliche und Menschen mit Behinderung, welcher bereits in der ersten
Phase interviewt worden ist; eine stark betroffene kirchliche Einrichtung, welche bereits in der
ersten Phase interviewt worden ist; eine stark betroffene Einrichtung fiir (politische) Bildung,
welche bereits in der ersten Phase interviewt worden ist; ein stark betroffenes Quartiersma-
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nagement, welches bereits in der ersten Phase interviewt worden ist. Au3erdem wurde in Stol-
berg noch eine Einrichtung als Ort der Begegnung mit Angeboten fir die gesamte Gesellschaft
neu interviewt, da diese haufig im Kontext der ersten Interviewphase genannt wurde.

Eschweiler

Folgende Einrichtungen wurden in Eschweiler interviewt: zwei kirchliche Einrichtungen, von de-
nen eine ein spezifisches Hilfsangebot flr Betroffene eingerichtet hat sowie mit einem betroffe-
nen Sportverein, alle drei wurden bereits in der ersten Phase interviewt.

Die Themen der zweiten Interviews sind an die der ersten Interviewrunde angelehnt. Es wurde
der aktuelle Stand und die Veranderung beziglich des Wiederaufbaus im Vergleich zum ver-
gangenen Jahr abgefragt und konkreter auf die Frage eingegangen ob ein klimaresilienter Wie-
deraufbau stattfindet. AulRerdem wurde bei ein paar Interviews probiert, Kontextfaktoren vorzu-
stellen (Abbildung 2), um so bereits generierte Erkenntnisse aus der ersten Interviewrunde zu-
rickzuspielen und mit den Menschen vor Ort zu diskutieren. Es wurde schnell deutlich, dass
diese Abfrage die Interviews Uberfrachtete, so dass diese Methode nicht weitergefiihrt wurde.
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Abbildung 2: Erste Kontextfaktoren, die in der zweiten Interviewphase vorgestellt wurden.

Interviews mit Wasserwirtschaft und Behorden

Aufgrund der Erkenntnisse aus der ersten Phase der Interviews mit den Sozialen Infrastruktu-
ren, wurde beschlossen neben der Akteursgruppe der Sozialen Infrastrukturen, auch die der
Wasserwirtschaft und der involvierten Behorden zu interviewen. In den Interviews der sozialen
Infrastrukturen wurde schnell deutlich, dass sie eine immens wichtige Rollte darin spielen, Auf-
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gaben in der Bewaltigung und im Wiederaufbau zu Gbernehmen, aber wenig Entscheidungsge-
walt im Wiederaufbauprozess haben. Deshalb wurden, erganzend zu der Perspektive der Sozi-
alen Infrastrukturen, die der Wasserwirtschaft und Behdérden integriert. Diese Akteure haben
sich als zentrale Akteure mit Entscheidungsgewalt und offiziell zugeteilter Verantwortung her-
ausgestellt und bringen somit eine relevante Perspektive mich sich. Es wurden insgesamt 16
Interviews durchgefuhrt, von denen sechs Transkripte im vorhandenen Datensatz verfugbar
sind.

Tabelle 3: Ubersicht Interviews mit Behérden und Wasserwirtschaft

Art der Behorde Region
Wasserbehdrde Nordrhein-Westphalen
Stadtverwaltung Eschweiler
Stadtverwaltung Stolberg
Genehmigungsbehdrde Rheinland-Pfalz
Wiederaufbaugesellschaft Rheinland-Pfalz

Aus dem KAHR-Datensatz stehen bei Qualiservice insgesamt 40 Transkripte aus den drei Er-
hebungswellen fur die wissenschaftliche Nachnutzung zur Verfigung.

Tabelle 4: Archivierte Transkripte aus 3 Wellen

Orte / Stolberg Eschweiler Bad Neuenahr- | gesamt
Interviews Ahrweiler

Welle 1 6 6 8 20
Welle 2 5 3 6 14
Behorden 2 1 3 6

3.3 Forschungsziele

Die Interviews verfolgten folgende Ziele: Zum einen sollten die Rolle und Betroffenheit der So-
zialen Infrastrukturen im Wiederaufbau erkundet werden, zum anderen sollen Faktoren identifi-
ziert werden, die den Wiederaufbau beeinflussen und transformativ wirken. In diesem Kontext
wurden die Fragen formuliert und geflihrt. Im Sinne eines semi-strukturierten Interviewleitfaden-
interviews war der entwickelte Interviewleitfaden die Grundlage fiir die Interviews und abhangig
von dem Verlauf des Interviews ergaben sich unterschiedliche Themenschwerpunkte und zu-
satzliche Fragen.

Abhangig von der Verflugbarkeit der Interviewpartnerinnen wurden die Interviews vor Ort in Bad
Neuenahr-Ahrweiler, Eschweiler und Stolberg mit Aufnahmegerat durchgefiihrt oder online Gber
die Software Zoom mit Aufnahmefunktion. Im Anschluss wurden die Aufnahmen einem externen
Anbieter unter sicheren Datenschutzbedingungen weitergeleitet und von diesem transkribiert.
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3.4 Rechtliche und ethische Aspekte

Mit verschiedenen MalRnahmen wurden die Anonymitat und der Datenschutz gewahrleistet. Die
digitalisierten Daten wie Audiodateien und Transkript wurden zunachst auf einer gesicherten
Festplatte und dann auf einen Server gespeichert, auf den nur die Projektpartner Zugriff haben.
AnschlielRend wurden die Transkripte anonymisiert und die Originaldateien geldscht, sodass
schlussendlich nur noch die anonymisierten Daten zur Auswertung zur Verfigung stehen.

Allen Interviewpartner:innen wurden Einverstandniserklarungen vorgelegt, die bestatigen, dass
die Interviewpartner:innen mit der Aufnahme, der weiteren Verarbeitung und der Archivierung
unter bestimmten Bedingungen einverstanden sind. Dieser Vorgang wurde dadurch erleichtert,
dass in den Interviews keine explizit sensiblen Informationen und personliche Daten abgefragt
worden sind, da die Interviewpartner:innen aus einer professionellen Position heraus gespro-
chen haben. Damit trotzdem eine ldentifizierung konkreter Personen verhindert wird, wurden
Hinweise wie Name, Position in der Einrichtung oder Einrichtungsname anonymisiert. Nach der
Durchfiihrung der umfassenderen Anonymisierungsrunde wurden die Daten zur Uberpriifung
an das Forschungsdatenzentrum Qualiservice gesendet und fir letzte Anpassungen an das
Projektteam zuriickgegeben. Alle Anonymisierungsschritte wurden dokumentiert und diese Da-
teien separat von den personenbezogenen Daten aufbewahrt.

3.5 Nachnutzungspotenziale der Forschungsdaten

Die im Rahmen des Verbundprojekts KAHR generierten Daten wurden fir die Kontextanalyse
sowie die Untersuchung der Rolle sozialer Infrastrukturen im Wiederaufbauprozess genutzt. Da-
bei werden die gewonnenen Erkenntnisse synthetisiert und verallgemeinert, wodurch spezifi-
sche Kontextfaktoren teilweise vernachlassigt werden. Dies ermoglicht jedoch einen fokussier-
teren Ansatz, um spezifischere Kontexte zu analysieren. Zum Beispiel kann die Rolle sozialer
Infrastrukturen detaillierter bezlglich ihrer Klientel untersucht werden. Da die Interviewpartne-
rinnen auch sehr allgemein Uber den Wiederaufbau sprechen, kénnen die Interviews zu ver-
schiedenen Fragen im Wiederaufbau genutzt werden, um einzelne Fragen jeweils durch die
individuelle Perspektive der interviewten Akteure zu erganzen. Aufterdem ist noch Raum fiir die
Analyse von herrschenden Narrativen sowie Analysen, wie sich verschiedene Krisen beeinflus-
sen. Die Hochwasserkatastrophe ereignete sich im Jahr 2021, also wahrend der Covid 19-Pan-
demie und der Wiederaufbau wird umgesetzt wahrend des Angriffskriegs von Russland auf die
Ukraine. Diese Multikrisen-Perspektive findet auch Beachtung in der Kontextanalyse, lasst je-
doch Bedarf flr weitere Analysen. Beide Akteursgruppen beschreiben zahlreiche Aspekte des
Wiederaufbaus, von denen nicht alle in der Kontextanalyse abgebildet werden kénnen. Die un-
terschiedlichen Perspektiven innerhalb und zwischen den Akteursgruppen sowie die Panelstu-
die bieten die Mdglichkeit fiir Vergleichsanalysen. Diese flieRen zwar in die Kontextanalyse ein,
bieten aber auch noch Potenzial fur weitere Vergleiche.
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4 Kontextmaterialien und Projektpublikationen

Folgende Kontextmaterialien zu den Interviewtranskripten werden zur Verfiigung gestellt:

(1) Interviewleitfaden zu allen drei Wellen der Interviews.
Hinweis: Der Interviewleitfaden umfasst alle Fragen. In der Interviewfuhrungen wurden
nicht alle Fragen gestellt, sondern abhangig von der Gesprachsfihrung unterschiedliche
thematische Schwerpunkte gesetzte und Fragen entsprechend gestellt bzw. weggelassen.

(2) Anmerkungen zur Anonymisierung

4.1 Projektpublikationen

Forschungsverbund KAHR (2023). BMBF-Projekt KAHR Infobroschire. Online abrufbar:
https://hochwasser-kahr.de/index.php/de/neuigkeiten/bmbf-projekt-kahr-infobroschuere

Forschungsverbund KAHR (2023). Wissenschafts-Praxis-Dialog flir den Wiederaufbau in
Rheinland-Pfalz. Online einsehbar: https://www.youtube.com/live/aTrZhr4-ub0

Kuhlicke, C., de Brito, M., Otto, D., Reckhaus, Z. (2024). Resilienter wiederaufbauen? Erste
Thesen zur Rekonfiguration hydrosozialer Territorien nach dem Hochwasser 2021. In: Kabisch,
S., Rink, D., Banzhaf, E. (eds) Die Resiliente Stadt. Springer Spektrum, Berlin, Heidelberg.
https://doi.org/10.1007/978-3-662-66916-7_17
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Anhang - Interviewleitfaden

Interviewfragen — Welle 1 — 2022

Begriflung: Gegenseitige Vorstellung, Grund des Interviews etc.

Erfahrungen mit dem Hochwasser

1. War lhre Einrichtung beim Hochwasser 2021 betroffen?

2. Welchen Effekt hatte das Hochwasser 2021 auf ihre Einrichtung?

3. Sind die Effekte noch prasent/Wie lange waren die Effekte noch prasent? (Tage, Wochen,
Monate)

4. Wie gehen sie (als Einrichtung) aktuell mit der Situation um?

5. Erwarten sie ein nachstes Hochwasser?

Social Capital

6. Welche Rolle spielt ihre Einrichtung fir die Menschen in der Nachbarschaft bzw. In [Name
der Kommune]?

7. Burger:innen etc.

8. Mit welchen anderen Akteuren stehen Sie im engen Kontakt?

9. Welche Rolle spielt Ihre Einrichtung flir die Stadt? Bzw. Wie ist die Beziehung der Stadt
zu der Einrichtung?

Wiederaufbau

10. Wo stehen Sie gerade beim Wiederaufbau?

11. Welche Herausforderungen sehen Sie beim Wiederaufbau ihrer Einrichtung?

12. Was bendtigt ihre Einrichtung fur den Wiederaufbau bzw. fir die Bewaltigung indirekter
und direkter Konsequenzen?

13. Jenseits lhrer Einrichtung: Welche Rolle spielt ihre Einrichtung bei dem Wiederaufbau von
[Name Kommune]?

14. Wie werden sie beim Wiederaufbauprozess beteiligt?

15. Welche Akteure sind lhrer Meinung nach verantwortlich fiir den Hochwasserschutz bzw.
Wiederaufbau?

16. Im Falle einer wichtigen Rolle wahrend des Wiederaufbaus:

17. Wie/Aus welchen Grunden konnten sie diese Aufgabe stemmen?

Klimaresilienz

18. Wie bauen sie die Einrichtung wieder auf?

19. Welche Veranderungen haben sich fur Sie durch den Wiederaufbau ergeben?

20. Haben sie vor den Wiederaufbau so zu gestalten, dass auch auf weitere extrem Wetterer-
eignisse, auch andere als Hochwasser, reagiert werden kann?

21. Woher bekommen sie die Informationen fir den Wiederaufbau?

22. Welche weiteren Gesichtspunkte spielen beim Wiederaufbau eine Rolle?

Rolle in Katastrophenvorsorge

23. Kdnnten Sie sich vorstellen, neben ihrer eigentlichen Funktion, aktiver Teil des HWM zu
werden? - Kommunikation, Anlaufstelle fur Zivilgesellschaft etc./Ja - unter welchen Gege-
benheiten? Nein - warum nicht? Gabe es Gegebenheiten, die diese Meinung andern war-
den?

Abschlussfrage und Abschluss

19



Universitat
Bremen

Interviewfragen — Welle 2 — 2023/2024

Einleitende Worte

\Vorstellung
1. Bitte beschreiben Sie den aktuellen Stand des Wiederaufbaus in ihrem Verantwortungs-
bereich.
2. Sind sie zufrieden/unzufrieden? Warum? Was hat (nicht) gut geklappt, warum hat es
(nicht) gut geklappt?

3. Welche Herausforderungen sind ihnen im letzten Jahr im Zusammenhang mit dem Wie-
deraufbau begegnet? Sind Konflikte entstanden?

4. Welchen Entscheidungsspielraum haben sie in diesen Kontexten?

5. Wurden in der Akutphase bereits Entscheidungen getroffen, die den Wiederaufbaupro-|
zess bis heute zentral beeinflussen?

6. Gibt es mit diesen Erfahrungen einen Rat den sie ihrem Ich vor zwei Jahren geben wir-
den?

7. Welche Winsche sind offen?

Soziale Innovation

8. Wie hat sich ihr Arbeiten und die Dynamiken in ihrem Arbeitsalltag seit und mit dem Hoch-
wasser verandert? [Bsp.]

9. Wie wirden Sie diese bewerten [positiv/inegativ]

10. Gibt es Entwicklungen, die nach dem Hochwasser entstanden sind und die bis heute be-
stehen bleiben? Ggf. Wie werden diese aufrecht gehalten

11. Mit wem arbeiten Sie zusammen? Hat sich in dieser Beziehung etwas Uber die Jahre
verandert?

Wiederaufbau
12. Werden bestimmte Veranderungen im Wiederaufbau bewusst vorgenommen, z.B. um
klimaresilienter wiederaufzubauen?

Nachfrage: Werden Mallnahmen zum Schutz vor zukinftigen Extremereignissen ergriffen?
Hochwasserschutz? (Retentionsflachen, Umgestaltung von Bricken)
Rechtliche Anderungen? (Bebauungsplan etc.)
Maflnahmen zur Erhéhung von Resilienz? (Beispiele)

(Ggf.) Wo sehen Sie die Grinde dafur, dass kein klimaresilienter Wiederaufbauvorge-
nommen wird? Welche Faktoren haben dazu beigetragen, dass das geklappt hat? (Be-
wusstsein, Chance, Regularien, Interkommunale Kooperation, Kommunikation). Was sind
die Ursachen daftir?

13. Haben Sie ein Beispiel, wo in lhrem Bereich eine klimaresiliente MalRnahme begegnet
ist?

IAbschlussfrage und Abschluss
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Interviewfragen — Behorde — 2023

BegriiRung: Gegenseitige Vorstellung, Grund des Interviews efc.

\Vorstellung Behérde/Institution

1. Bitte beschreiben Sie die Rolle Ihrer Organisation im Prozess Hochwasserrisikomanage-
ment und Wiederaufbau nach der Flut.

2. Fur welches Einzugsgebiet ist ihre Organisation zustandig?

Hochwasserfolgen und Akutphase
3. Bitte schildern Sie die Folgen des Hochwasser 2021 fir Ihren Verantwortungsbereich
4. Wie wurde mit diesen Folgen akut nach dem Hochwasser umgegangen?
5. Welche Rolle hatte lhre Institution in der Akutphase?
6
7

. Mit welchen Institutionen haben Sie zusammengearbeitet in der Akutphase?
. Wurden in dieser Phase bereits Entscheidungen getroffen, die den Wiederaufbauprozess
zentral beeinflussen?

Wiederaufbau
8. Bitte beschreiben Sie den aktuellen Stand des Wiederaufbaus in ihrem Verantwortungs-
bereich.
9. Werden bestimmte Veranderungen im Wiederaufbau bewusst vorgenommen, z.B. um
klimaresilienter wiederaufzubauen?
10. Welche Rolle spielt der Klimawandel fur den Wiederaufbauprozess?
11. Werden Malinahmen zum Schutz vor zukiinftigen Extremereignissen ergriffen?
Hochwasserschutz? (Retentionsflachen, Umgestaltung von Brlcken)
Rechtliche Anderungen? (Bebauungsplan etc.)
Mafinahmen zur Erhéhung von Resilienz?
(Ggf.) Wo sehen Sie die Grinde dafir, dass kein klimaresilienter Wiederaufbau vor-
genommen wird? Welche Faktoren haben dazu beigetragen, dass das geklappt hat?,
(Bewusstsein, Chance, Regularien, Interkommunale Kooperation, Kommunikation)

Herausforderungen

12. Welche Herausforderungen sehen Sie fir den Wiederaufbau?

13. Stellen sich materielle Herausforderungen? (bspw. komplizierte Reparaturen fir Infra-
strukturen, Ressourcen- oder Fachkraftemangel)

14. Inwiefern ergeben sich spezifische Herausforderungen durch die Talstruktur oder andere
Umweltbedingungen?

15. Gibt es technische Herausforderungen (bspw. bei der Gestaltung von Briicken)?

16. Ergeben sich stadtplanerische Herausforderungen fiir den Wiederaufbau? (z. B. Interes-
senkonflikte, Landnutzungskonflikte)

17. Ist die Finanzierung eine Herausforderung fur den Wiederaufbau? (auf welchen Ebenen?)

Ggf.: Was sind (jeweils) die Ursachen dafur?
Governance

18. Wie nehmen Sie die politische Unterstlitzung des Wiederaufbaus war?

19. Wie wirden Sie die Kommunikation im Wiederaufbau beschreiben? [Nachfrage: Gibt es
Probleme? Welche?]

20. Gibt es klare Verantwortungsstrukturen fir den Wiederaufbau?

21. Welche Gesetze und Verordnungen, sind (fir lhre Organisation) fur den Wiederaufbau
besonders relevant? (Zusatz: Gibt es Gesetze und Verordnungen beziglich eines klima-
resilienten Wiederaufbaus?)

22. Hat die Flutkatastrophe zur Veranderung von Governancestrukturen und - prozessen ge-|
fuhrt? Wenn ja, was hat sich verandert?
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Netzwerke

23.

24.

25.

26.

Mit wem/welchen Akteuren und Institutionen arbeiten Sie fir den Wiederaufbau zusam-
men? [Nachfrage: Wie wiirden Sie diese Kooperationen beschreiben? Gut, schwierig, ef-
fizient etc.; Sind dabei neue Netzwerke und Kooperationen entstanden?]

Welche Akteure sehen sie als entscheidend fur den Wiederaufbauprozess? Wer hindert?
Wer hilft? (Zusatz: Gibt es Akteure, die lhren Handlungsspielraum einschranken oder
ihnen umgekehrt helfen, lhre Plane umzusetzen? Wie lauft die Kooperation tber Ebene
hinweg?)

Gibt es Konflikte im Zusammenhang mit dem Wiederaufbau? (z.B. Interessenkonflikte
zwischen Stakeholdern oder Stakeholdern und Entscheidungstrager*innen)

Welche Rolle spielt die organisierte Zivilgesellschaft (social infrastructures) flr den Wie-
deraufbau und Hochwasserschutz? [Nachfrage: Wie wirden Sie den Grad der Burger*in-
nenbeteiligung im Wiederaufbau beschreiben?]

Interkommunale Zusammenarbeit

27.

28.

Inwiefern werden unterschiedliche Risiken und Bedarfe entlang des Flussverlaufs einbe-
zogen und abgesprochen (z.B. MaRnahmen am Oberlauf mit Einfluss auf Unterlauf)
Gibt es kritische Themen bei der interkommunalen Zusammenarbeit?

Zukunft

20.

Gibt es eine Zukunftsvision flr das Ahrtal/Stolberg/Eschweiler? [Nachfrage: Von wem
kommt diese Zukunftsvision? Wer entwirft sie?]

Abschlussfrage und Abschluss
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Uber Qualiservice.

Das Forschungsdatenzentrum Qualiservice archiviert qualitative sozialwissenschaftliche For-
schungsdaten aus unterschiedlichen Disziplinen und stellt sie flr die wissenschaftliche Nach-
nutzung zur Verfiigung. Unsere Services sind sicher, flexibel und forschungsorientiert. Sie be-
inhalten die persdnliche und studienspezifische Beratung, die Kuration und Aufbereitung qua-
litativer Daten fir die Nachnutzung und die Langzeitarchivierung ebenso wie die Bereitstellung
archivierter Forschungsdaten und relevanter Kontextinformationen. Durch international an-
schlussfahige Metadaten werden Datensatze such- und findbar. Persistente ldentifikatoren
(DQI) sorgen fir eine nachhaltige Zitierfahigkeit von Daten und Studienkontexten.

Im Juni 2019 wurde Qualiservice vom RatSWD akkreditiert und orientiert sich an dessen Kri-
terien zur Qualitatssicherung. Qualiservice fuhlt sich den DFG-Richtlinien zur Sicherung guter
wissenschaftlicher Praxis verpflichtet und berlcksichtigt dartber hinaus die FAIR Guiding Prin-
ciples for Scientific Data Management and Stewardship sowie die OECD Principles and Gui-
delines for Access to Research Data from Public Funding.

Das Qualiservice-Konsortium:
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